«Cel care s-ar fi putut multumi doar sa ne ajute a voit sa vina»

Notite din sinteza finala a lui Julian Carron la Exercitiile spirituale ale preotilor, propuse
de Comunione e Liberazione. Pacengo del Garda (Verona), 26 octombrie 2016

Cu cat trece mai mult timpul, cu atat imi dau mai mult seama de cat de adevarat e ceea ce afirma
don Giussani legat de importanta circumstantelor: ele nu sunt ceva secundar, ci sunt factor
esential — putem spune pe scurt — pentru intelegerea naturii crestinismului (cfr. L. Giussani,
L’uomo e il suo destino, Marietti 1820, Genova 1999, p. 63).

E vorba de o perceptie pe care o surprindem la persoanele cele mai constiente de ceea ce se
petrece. Cineva cita recent un text celebru de-al lui Joseph Ratzinger, scris in anii 60, despre
fenomenul ateismului, pe care el il percepea ca pe o atentionare a crestinilor ca sa-si trdiasca
credinta in mod mai constient: «in privinta paganilor moderni, crestinul trebuie si stie ci
mantuirea acestora e ascunsa in harul lui Dumnezeu, de care depinde chiar si propria mantuire; el
trebuie sa stie cd In privinta posibilei lor mantuiri nu se poate lipsi de seriozitatea propriei sale
vieti in credinta, si cd tocmai lipsa lor de credintd trebuie sa-1 determine la o credinta proprie mai
deplind, intrucat se stie ca el este implicat in functia de reprezentanta a lui Isus Cristos, de care
depinde mantuirea lumii si nu doar a crestinilor» (J. Ratzinger, «Noii pagani si biserica», in 1/
nuovo popolo di Dio. Questioni ecclesiologiche, Queriniana, Brescia 1992, p. 362).

Cu multi ani dupa, Ratzinger descria, cu o luciditate incontestabild, rezultatul tentativei, care a
durat secole, de a pune valorile universale (introduse de catre crestinism) la addpost fatd de
conflictele dezlantuite in urma Reformei, desprinzdndu-le de faptul istoric care le-a generat si
care le-a ficut sa fie evidente. In adancirea contrastelor dintre confesiuni si in surprinzitoarea
crizd a imaginii lui Dumnezeu, s-a Incercat tentativa de a salva din calea contradictiilor valorile
esentiale ale moralei, cautdnd pentru ele o evidentd autonoma, care sa le faca independente fata
de polemicile si incertitudinile diferitelor filosofii si confesiuni. In clipa de fati, marile
convingeri de fond, create de crestinism, par sd reziste si sa se mentind in incontestabilitatea lor.
Dar, concluziona Ratzinger, «Cautarea unei asemenea certitudini datatoare de incredere, care sa
poatd sd ramana necontestatd, dincolo de toate diferentele, e esuaty» (J. Ratzinger, Europa in criza
culturilor, Ed. Biblioteca Apostrof, Cluj-Napoca 2008, p. 54-55).

Un alt observator foarte fin cum este Henry de Lubac scria cd multe incercdri ale societatii
moderne «pastrau adesea (...) destule valori de origine crestind, dar Intrucat izolasera aceste
valori de sursa lor, au fost neputincioase sa le mentina in forta lor si in rectitudinea lor autentica.
Spirit, ratiune, libertate, adevar, fermitate, dreptate: aceste lucruri marete fara de care nu exista
umanitate veritabila, pe care paganismul antic le Intrezarise iar crestinismul le intemeiase, devin
repede ireale [impresionant: ireale!] de indatd ce nu mai apar ca o iradiere a lui Dumnezeu, de
indata ce credinta in Dumnezeu nu le mai hraneste cu sevele sale». Fie continua sa se prezinte ca
o iradiere a lui Dumnezeu, fie devin ireale. Nu cred ca se poate exprima asta de-o maniera mai
inderogabild: ireale. «Ele devin atunci forme goale. Curand ele nu mai sunt decat un ideal fara
viatdy», pentru ca «fara Dumnezeu, adevarul insusi este un idol, dreptatea insasi este un idol. Idoli
prea puri si prea palizi, In fata idolilor de carne si de sange care inaltd capul; idealuri prea
abstracte fatd de marile mituri colective ce redesteaptd cele mai puternice instincte». (H. de
Lubac, Drama umanismului ateu, Humanitas, Bucuresti 2007, p. 61).



Ca sa ne trdim azi credinta, nu putem face abstractie de aceasta constiintd, atestatd de spiritele
cele mai atente ale vremurilor noastre.

La originea schimbadrii de epoca pe care o traversam in prezent, se afld asadar aceastd separare de
propria sursd a lucrurilor celor mai adevarate — care au caracterizat secole de-a randul istoria
noastra — Aceasta a fost tentativa iluministd, asa cum spuneam din prima zi, cand l-am citat pe
G.E. Lessing: «Adevarurile istorice cazuale nu pot niciodatd sa devind proba necesarelor
adevararui rationale» («Despre asa-zisul ,,subiect al spiritului si al fortei”», in La religione
dell'umanita, Laterza, Roma-Bari 1991, p. 68). Kant s-a miscat pe aceeasi directie: «o credinta
istoricd, Intemeiatd doar pe fapte, nu-si poate intinde influenta decat pina acolo unde izbutesc sa
ajungd — In functie de Tmprejurdrile epocii si de conditiile locului — informatiile raportate la
facultatea de a-i judeca gradul de credibilitate» (I. Kant, Critica ratiunii pure, Ed. Univers
Enciclopedic Gold, Bucuresti 2011, p. 142-143).

Ce legatura au aceste observatii cu acest curs de Exercitii spirituale, cu tot ceea ce s-a
intamplat intre noi zilele astea? Au legatura mai ales pentru ca se poate ca noi sa fi trait in mod
dual acest moment — pe de o parte cunostintele pe care le avem, provocdrile istoriei, pe de alta
parte credinta, vestea crestind —, asezdnd experienta Exercitiilor spirituale cumva ,,alaturi” de
provocarea aratatd de Ratzinger, de de Lubac sau de papa Francisc atunci cand vorbeste despre o
schimbare de epocd, reducand in consecintd constiinta si valoarea a ceea ce am trait. Atunci, sa
incercam sa vedem ce ni s-a Intdmplat.

Am spus ca, fara o experientd a Indurarii, dualismul dintre a sti si a crede nu poate fi invins. De
asta, prima verificare se referd la noi: ce anume s-a intamplat intre noi, ce i s-a intdmplat
fiecaruia dintre noi? Trebuie sa ne dam seama de toti factorii experientei pe care am trdit-o, altfel
vom ajunge s-o reducem. Vom spune: «Ceea ce am auzit merge pentru noi», dar in fata iminentei
unei anumite mentalitdti, In fata importantei provocdarilor culturale, asta e prea fragil; e prea
umild metoda, se potriveste Exercitiilor spirituale, dar pentru a sta in fata lumii e nevoie de
altceva.

In acest sens, mi se pare determinant ceea ce ne ajutd don Giussani sa intelegem, adica problema
schimbadrii de epocd face necesara intelegerea raportului dintre apartenenta si expresie culturala.
Daca nu surprindem pana in profunzime aceasta legaturd, o sd ne trezim ca propunem din nou
aceleasi solutii, prin felul in care suntem noi preoti, propunem in fata tuturor o expresie culturala,
adica aratam o anumitd modalitate de a ne pozitiona in realitate. Expresia culturald ,,exprima”
preotia noastrd, adicd apartenenta pe care o traim, conceptia pe care o avem despre credinti. In
fata celor ce se intdmpla putem, si noi, desi repetdm cuvinte corecte, putem incerca sa le
repropunem oamenilor «lucrurile marete» despre care vorbea de Lubac, dar desprinse de originea
lor, de sursa lor, de metoda prin care Misterul le-a comunicat oamenilor. Si noi putem folosi o
metoda diferitd de cea pe care a ales-o Misterul, adica putem replica acea metoda care le-a facut
sa devind «ireale», «forme goale» in fata ochilor contemporanilor nostri. Eu cred ca Biserica nu
are 1n fatd o provocare mai mare decat aceasta, si asta se refera si la noi.

De asta, primul lucru de care trebuie sa tinem cont e ce fel de experientd am trdit: punctul de
plecare e intotdeauna experienta noastrd. Ce anume a largit orizontul ratiunii noastre,



determinand-o sd functioneze in mod adecvat, ce anume a generat toatd capacitatea noastra de
fraternitate? Ce legdturd au toate observatiile despre epoca actuald cu ceea ce am trdit zilele
astea? Ce legaturd are libertatea noastra, dorinta noastrd de adevér si de dreptate cu aceste
Exercitii ale noastre? De unde izvordsc «lucrurile mérete» despre care am vorbit, care e originea
lor? Daca nu am sesiza aceastd legatura, apartenenta in care ne-am cufundat de-a dreptul zilele
astea ar ramane un act ,,pios”, mai mult sau mai putin intimist, si n-ar afecta capacitatea noastra
de a sti, adicad de a cunoaste realitatea; in noi ar avea loc victoria separarii lui a sti de a crede.

Istoria ne-a demonstrat ca fara permanenta Celui care le determind, lucrurile cele mai frumoase,
cele mai marete, cele mai adevarate, cele care ne fascineaza cel mai mult, devin ireale, se
pribuseste evidenta lor: nu le mai vedem, nu le mai atingem, par ci nu mai exista. In acest sens,
ce anume ne spune fraza sfantului Bernard, citata de parintele Lepori in timpul acestor Exercitii?
«,,Cel care s-ar fi putut multumi doar sd ne ajute a voit sa vina”. (...) Da, Dumnezeu ar fi putut sa
se multumeasca doar sa vind in ajutorul mizeriei noastre, a nevoii noastre. Ar fi putut salva toata
umanitatea cu un singur gand, un singur cuvant. Asa cum la Inceput a spus ,,Sa fie lumina”, si s-a
facut lumina, ar fi putut sa spuna ,,Sa fie mantuirea”, si am fi fost cu totii salvati. Nu era necesar
sd intre 1n timp, in istoria pe care El insusi a creat-o, nu era necesar ca Creatorul sa intre in
creatie, sd se foloseascd de ea, nu era necesar ca Cuvantul, ce ar fi putut implini totul cu un
singur cuvant, s devind carne, om, viatd a unui om, nu doar pentru treizeci si trei de ani, ci
pentru tot timpul Bisericii, care e Trupul sdu, de-a lungul intregului timp al depénarii ecleziale,
euharistice, apostolice, de-a lungul timpului Prezentei sale. Dar asa a vrut, asa a facut. S-a facut
,Facut” (Fapt, n.tr.); s-a intamplat, a avut loc ca ,,Eveniment”» (M.G. Lepori, «Riconoscere
Cristo, misericordia del Padre», volumul este in curs de aparitie la editura Itaca).

«Cel care s-ar fi putut multumi doar sd ne ajute a voit sa vind» (Sfantul Bernard de Clairvaux, /n
Vigilia Nativitatis Domini, Sermo 111,1, PL 183). Cu aceasta fraza, sfantul Bernard ne spune care
e esenta metodei lui Dumnezeu, care e intreaga ei valoare. S n-o reducem la o frazd pioasa,
evlavioasa, la care eventual aderdm in mod cordial — nimeni nu pune asta la indoiald —, dar fara
sd ne lasdm provocati pand la capat. Don Giussani vorbea in acest sens despre «coincidenta
dintre continut si metoda, coincidenta tipicd revelatiei crestine» (L. Giussani, «Metoda unei
Prezente», Tracce, n. 1/2003, p. 108).

Circumstanta istoricd pe care o trdim In prezent ne ajutd sd sesizdm toatd insemnatatea
observatiei sfantului Bernard. Azi intelegem foarte clar, spre deosebire de ce credea Lessing,
intelegem cat de necesar era un fapt istoric care sd ne faca sa descoperim adevarurile rationale
necesare. De ce a venit Cel care s-ar fi putut multumi doar sa ne ajute farad sa patrunda in timp? A
venit pentru cd, datoritd sldbiciunii noastre mortale, umanitatea noastrd nu reuseste s se mentina
la indltimea scopului pentru care a fost creata: ratiunea noastra se incetoseaza, libertatea noastra
se chirceste, afectiunea noastrd se blocheaza. Fara prezenta Celui care le face sa straluceasca,
«lucrurile mari, fard de care nu existd adevarata umanitate» (spirit, ratiune, libertate, adevar,
fraternitate, dreptate) devin ireale: Cristos e cel care ne face s descoperim ce anume e ratiunea,
fiindca deschide larg orizonturile acesteia prin prezenta Sa; e cel care ne face sd descoperim ce
anume e libertatea, fiindcd o implineste umplandu-ne cu atractivitatea Sa; e cel care ne face sa
descoperim ce anume e comuniunea, fraternitatea, pentru ca ne face sa fim un singur lucru in El.
Iatd de ce singura posibilitate ca aceste «lucruri marete» sa-i devind accesibile omului e ca
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acestea sa fie, asa cum aminteste de Lubac, «o iradiere a lui Dumnezeu» prin umanitatea lui
Cristos. De asta 1-a trimis pe Fiul sdu: vrand sa ne ajute cu adevarat, Dumnezeu nu s-a multumit
sd facd altfel, a vrut sa devina eveniment in viata omului.

Domnul ne face sa descoperim toate astea in cadrul unei experiente. De asta a dorit sd vina si
asta e ceea ce ne lasa muti de uimire, cum spunea parintele Lepori: «Cu surprindere, cu uimire
exclama sfantul Bernard, si desigur isi repetd in continuare, ,,Venire voluit, qui potuit subvenire”.
Nu e pe punctul de a intelege ceva, ci se uitd la un fapt, un eveniment incredibil. Admira
,mirabila milostivire”, se umple de uimire in fata milostivirii unui Dumnezeu care se manifesta
prin Cristos». Credinta e aceastad recunoastere plina de uimire, deschiderea de a-1 «lasa pe Cristos
sd vina in casa noastrd, 1n viata noastra, in viata celor dragi noud, in viata lumii, ca sd ne salveze.
(...) Credinta incepe atunci cand cineva se preda in fata acestei uimiri, si face ca si copiii care,
atunci cand se afla in fata frumusetii, isi casca ochii, gura, narile, isi deschid bratele, intind
mainile, intr-o deschidere instinctiva, se modifica pentru a putea ingloba frumusetea, pe cel care
ne surprinde, ca sa se lase umpluti, ca sa lasdm sa vind in noi frumusetea buna care ne surprinde»
(M.G. Lepori).

Asadar, la ce anume suntem invitati? Suntem invitati sd lasam sd ne patrunda — Intotdeauna si
inainte de orice altceva — privirea Sa care ne cheamad pe nume. Din asta lua nastere in Petru
recunoasterea Celui care 1l recunoscuse primul, care il recunostea pe Petru si care ne recunoaste
si pe noi. «Cu privire la recunoasterea lui Cristos (...), punctul de referintd inepuizabil e
experienta lui Petru, atat de mult reluata si aprofundatd in drumul nostru. Si el, mai ales el, a
trebuit sa traiascad o experientd fundamentalda — fundamentald pentru el si deci pentru toata
Biserica —, aceea de a-1 recunoaste pe Cel care il recunostea. Putini sfinti, putini discipoli au avut
atatea probe, cum a avut Petru, despre cum ne cunoaste Isus ,,dinainte”» (M.G. Lepori).

Fara afundarea 1n aceastd experientd, totul devine abstract; exact cum ziceam, ireal. Atunci,
referitor la toate cele spuse despre epoca pe care o trdim, chestiunea e dacd noi, care am
experimentat aceastd privire — cine n-a experimentat macar o firmitura? —, supunem ratiunea
experientei sau nu, ddndu-ne seama ca aceastd privire nu le-o putem comunica celorlalti intr-un
mod diferit de cum ni s-a Intdmplat noud: printr-o marturie, in care devine prezentd pentru noi
iradierea lui Dumnezeu. Putem colabora cu Cristos doar dacd ne lasam dusi, antrenati de EL
Urmarea Inseamna doar sa ne lasam dusi, si de asta alternativa la asta e dialectica: ori loan, ori
Iuda, adica «doud moduri de a trai urmarea lui Cristos, faptul de a-i fi discipol lui Cristos. Ioan le
traieste dupd Cristos, corespunzand in profunzime cu evenimentul intalnit; Tuda in schimb, le
traieste dupd propria conceptie asupra evenimentului, dupd propria interpretare a lui Cristos»
(M.G. Lepori).

Aici, prieteni, e in joc in mod precis credinta: nu consecintele pe care le putem trage noi, ci
originea. De asta, la Intrebarea pusa despre raportul dintre apartenenta si expresie culturala, don
Giussani raspunde cu «da»-ul lui Petru, provocandu-ne radical: «Capitolul al douazeci si unulea
din Evanghelia dupad loan e atestarea fascinantd a aparitiei istorice a eticii celei noi. Istoria
particulara, care e doveditd in el, e cheia de boltd a conceptiei crestine despre om, despre
moralitatea lui, In raportul lui cu Dumnezeu, cu viata, cu lumea» (L. Giussani — S. Alberto — J.
Prades, Generare tracce nella storia del mondo, Rizzoli, Milano 1998, p. 82). Trebuie sa
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surprindem semnificatia decisivad a acestei afirmatii, altfel modul nostru de a trai credinta va fi
dualist, fie cd vrem, fie cd nu; chiar dacd vorbim in continuare despre «da»-ul lui Petru, vom
comunica morala si cultura ca si cum acestea s-ar naste din altd sursa, nu din cufundarea in
evenimentul unei istorii particulare.

Adevarata provocare pe care o avem in fatd e aceasta: sa devenim constienti cd nu putem face
abstractie de o «istorie particulard» - recunoscutd ca metoda — pentru a trai si transmite conceptia
crestind, pentru a trdi si transmite morala, cultura, fiindca fard Prezenta — spune Giussani vorbind
despre «da»-ul lui Petru —, fard adeziunea la o Prezentd, nu existd moralitate, valorile nu prind
radacini in noi, nu patrund in maruntaiele noastre si, mai devreme sau mai tarziu, devin «irealey.
Fara intalnirea cu Cristos care imi deschide larg ochii, constant, eu privesc la fel ca toti ceilalti,
nu mi se sparg prejudecatile si nu mi se schimba mentalitatea, rimane ca cea a tuturor. Aparand
valorile, despre care vorbea de Lubac, dar care sunt desprinse de sursa lor istoricd, si in noi pot
deveni ireale, «devin atunci forme goale. Curand ele nu mai sunt decat un ideal fara viata [...].
Idoli prea puri si prea palizi, in fata idolilor de carne si de sange care inalta capul; idealuri prea
abstracte fatd de marile mituri colective ce redesteapta cele mai puternice instincte». Fara
prezenta lui Cristos aici si acum — am verificat asta si in experienta acestor zile —, nici
antropologia crestind, nici morala crestind nu au efect si nu prind radacini in noi. De aceea, ¢
nevoie de un pantec, e nevoie de un loc — Biserica, compania noastrd, o istorie particulard — in
care prezenta Sa contemporand sd devind evidenta, experimentabild, si sd modeleze ratiunea
noastra, sa ne atraga libertatea, s ne educe privirea.

Atunci, adevarata decizie ce trebuie luatd e dacd consimtim sau nu la initiativa Lui, daca
urmam sau nu urmam. Ce anume ni s-a propus zilele astea de cétre parintele Lepori? «Urmarea
inseamna chiar si ne lisim dusi de venirea lui Cristos in lume. Inseamni ci cineva, uimit de
faptul cd Dumnezeu a voit sa vind, in timp ce s-ar fi putut multumi sd ne trimita niste ajutoare,
urmeaza. Ce altceva poate sd faca cineva decat sd urmeze? Decét sa urmeze aceastd Prezenta in
venirea ei continud, gratuitd si neconditionata in lume, venire ca sd ne salveze si nu doar ca sd ne
ajute?». In acest punct, apare tema autorititii. Cine este autoritate? Autoritatea e Cristos.

Autoritatea e metoda cu care Cristos face lucrurile. Autoritatea e Cristos care ne-a introdus in
conceptia crestind intr-un anumit mod, printr-un mod precis: a devenit trup. «Cel care s-ar fi
putut multumi doar sd ne ajute, a voit sa vind». Ce insemnatate au cuvintele astea! Dar cine
surprinde aceste lucruri? Cine surprinde valoarea «da»-ului lui Petru si faptul cd o istorie
particulara e cheia de bolta a conceptiei crestine?

A urma autoritatea inseamnad a asculta de metoda folositd de Dumnezeu, aceeasi metoda folosita
si propusd de carisma care a ajuns la noi. Sa nu credeti cd don Giussani ar fi un naiv cand
vorbeste despre «da»-ul lui Petru, pentru ca dialogheaza chiar cu cultura moderna. Sa ascultaim
ce spune: «Cultura de azi considerd imposibila cunoasterea, schimbarea de sine si a realitdtii
,,doar” urmand pe cineva [cu alte cuvinte, considera imposibil crestinismul]. Individul, in epoca
noastra, nu e considerat un instrument de cunoastere si de schimbare, acestea fiind intelese, in
mod reductiv, prima [cunoasterea] ca reflectie analitica si teoretica, iar a doua [schimbarea] ca
actiune practica si aplicare a unor reguli» (L. Giussani, «Din credintd apare metoda», Tracce, n.
1/2009, p. III). Aceasta era pozitia iluministd si asta e in joc azi, Intrucat — asa cum am vazut —



adevarurile universale, ce se voiau a fi apdrate in mod abstract, au devenit ireale. Acea tentativa a
esuat, tocmai pentru cd individul nu mai era considerat un instrument de cunoastere. Dar si azi
ratiunea e conceputa in mod iluminist doar ca «reflectie analitica si teoreticay, drept pentru care
noi putem cunoaste fard sd avem nevoie de a urma pe cineva, fara intalnirea vie si decisiva cu
altcineva: e suficientd o «reflectie analitica si teoreticd»; si odatd cu asta, pentru ca schimbarea sa
se produca, e de-ajuns sa se aplice niste reguli, schimbarea fiind inteleasd ca actiune practica si
ca aplicare a unor reguli. Aceasta pozitie se poate insinua chiar si Intr-un context crestin. Ca si
cum am spune: «Regulile ne-au fost date, noud nu ne raimane de facut nimic altceva decat sa le
aplicam si sa facem sa fie respectate de altii. Nu este nevoie de altceva!». Dar e ingrijorator cand
se doreste a promova asta nu cu alte cuvinte, ci chiar folosind cuvintele crestine: cu aceleasi
identice cuvinte, cu aceleasi ingrediente, se obtine astfel o ciorba cu totul si cu totul diferita.

De unde porneste don Giussani pentru a raspunde la problema ratiunii, a cunoasterii si a moralei?
«In schimb, Toan si Andrei, primii doi care s-au ciocnit de Isus, tocmai urmand acea persoani
exceptionald au invatat sa cunoasca diferit si sa se schimbe pe sine si realitatea». Raspunsul nu
vine de la ceva dictionar de filosofie sau de morala, de la vreun text misterios: «in schimb, Ioan
si Andrei...», el cautd rdspunsul in experienta primilor care L-au urmat, asa cum e descrisa in
Evanghelie, fara sa reduca acea experientd la intimism. «loan si Andrei» sunt cheia de bolta a
metodei lui Dumnezeu, aratd modalitatea prin care noi insine putem cunoaste, exact asa cum li s-
a intamplat lor. «In schimb, Ioan si Andrei (...), tocmai urmand acea persoani exceptionald, au
invatat sd cunoasca diferit si sa se schimbe pe sine si realitatea. Din clipa acelei prime intalniri,
metoda a inceput sa se dezvolte in timp.» (ibidem, p. 111, V).

Don Giussani insistd: «Compania noastra e definitd de o metodd. Se poate afirma ca
»genialitatea” miscarii noastre rezidd cu totul in metoda ei [nu in metoda inteleasd ca un
ansamblu de instructiuni si de formule de repetat, ci ca urmare a modalitatii cu care El se
comunicd chiar de la prima intalnire]. De asta e inainte de toate o ,,genialitate” de tip educativ,
metoda fiind calea prin care omul [un om!] ajunge sd fie constient de experienta care ii este
propusa. Chiar prin salvgardarea autenticitatii metodei poate fi transmis continutul istoriei
noastre». Aici vedem cum infruntd si depdseste don Giussani pozitia lui Lessing, pozitie
emblematica a modernitatii, adica fractionarea a sti — a crede, reafirmand metoda lui Dumnezeu:
«Prin (...) salvgardarea autenticitatii metodei [folosite de Dumnezeu] poate fi transmis continutul
[adevarul] experientei noastre». Nu existd o alta cale. Si noi trebuie sd decidem dacd o urmam
sau nu: asta e determinant pentru noi, pentru Biserica si pentru lume. «Metoda isi are originea in
credintd, care e recunoasterea, in propria viatd, a unei prezente exceptionale care are legatura cu
destinul. Credinta [de fapt] ajunge sa cuprinda tot orizontul vietii prin raportul cu o prezentd care
ii corespunde inimii» (ibidem, p. 11). Asta e valoarea epocald a frazei sfantului Bernard. «Daca
nu ne deschidem in fata acestei experiente, sd vorbesti despre milostivire, (...) sd-ti ierti
dusmanii, sd-ti dai viata pentru altii, toate astea devin abstracte, totul alunecd in moralism si in
ideologie» (M.G. Lepori).

Asadar, adevarata decizie e daca noi favorizim aceastdi metodd, supunandu-ne in fata
experientei, cum au facut loan si Andrei: L-au urmat pentru ca au capitulat in fata experientei pe
care o traiau. Dupa ce L-au intalnit n-au trebuit s mearga sa caute in altd parte cultura si morala,



n-au avut nevoie sd ia din afara experientei lor criteriile pentru a judeca si infrunta provocarile
realului. In sfarsit, n-a fost necesar s se desprinda de raportul cu El, de prezenta Sa istorica,
pentru a cunoaste adevarul si pentru a fi morali. Totul era in acel raport: discipolii n-au separat
de judecata experienta traita cu El, n-au fractionat istoria particulara, care era intalnirea cu El, n-
au desprins-o de adevdr, pentru cd experienta are in sinea ei judecata, altfel nu e experienta: ar
ramane o purd «incercare» nejudecatd, inutila pentru cunoastere.

Experienta «are In sinea ei ratiunile», spunea Giussani (Vivendo nella carne, Bur, Milano 1998,
p. 211). Si «ceea ce provoaca societatea (...) nu poate fi decat o experienta care sa vehiculeze, sa
poarte pe frontispiciu propriile-i ratiuni» (L. Giussani, Dall’utopia alla presenza. 1975-1978,
Bur, Milano 2006, p. 295). Dar tocmai asta trudeste ca sd «treacd» 1n noi, astfel incat vedem
reaparand anumite probleme din trecut. Ceilalti or fi putut fi constienti sau nu, dar lui don
Giussani 1i era foarte clar, chiar de la jumatatea anilor 60, ca din cadrul aceleiasi apartenente pot
inflori douda moduri de a trai credinta, care se dovedesc intr-o expresie culturald diferita: «Cei
care, apoi ar fi urmat sd plece din GS, puneau accentul pe o conceptie conform careia
crestinismul era Inteles de fapt ca o forma de angajament moral si social. Astfel, ei pierdeau din
vedere insasi natura specifica a faptului crestin, si deci sfarseau inevitabil prin a-si pune speranta
in actiunea si 1n organizarea omului, si nu in gestul gratuit prin care Dumnezeu a ales sa intre in
istorie» (L. Giussani, I/ movimento di Comunione e Liberazione 1954-1986. Conversazioni con
Robi Ronza, Bur, Milano 2014, p. 62).

In fiecare epoci se repropune aceeasi drami, de la inceputuri si pana acum. Nu e diferit. «In
schimb, Toan si Andrei...»: aceastd expresie a lui Giussani ne va insoti mereu. «in schimb, Ioan si
Andrei, primii doi care s-au ciocnit de Isus, tocmai urmand acea persoana exceptionald, au
invatat sa cunoascd diferit si sa se schimbe pe sine si realitatea»! Acesta e harul care ne-a fost
dat: o experientd care ne permite sd surprindem intreaga valoare a metodei lui Dumnezeu,
utilitatea ei pentru depasirea escrocheriei moderne care a generat atmosfera in care traim, datorita
careia lucrurile cele mai sfinte au devenit ireale. O experientd care ne impiedica sd ne amagim ca
am putea rezolva aceasta lipsa de realism folosind aceeasi metoda care a generat problema, care
a condus «lucrurile mari», aduse de Cristos, la a deveni ireale.

Sa ne ajutim sa intelegem aceste lucruri, ca sd nu devenim, la randul nostru, parte din
problemd; nu din rautate — asta ar mai lipsi! — ci pentru cd nu ne ddm seama ce e in joc.
Inchipuiti-va ce responsabilitate avem pentru datoria la care suntem chemati prin ministerul
nostru preotesc! Putem sa-1 traim diferit — fard sa trebuiasca sd se schimbe nimic in termeni de
circumstante si strddanii —, pur si simplu infruntand obligatiile de zi cu zi cu o noutate in noi,
adica avand ca si continut al constiintei noastre prezenta Sa prezentd, asa cum a facut Isus:
«Omul Isus din Nazareth — cuprins de misterul Cuvantului si deci primit In Insdsi natura lui
Dumnezeu (dar apartenenta lui era absolut la fel cu cea a tuturor oamenilor) —, pe omul acesta
nu-1 vedeau sd facd nici macar un gest fard ca forma acestuia sd nu demonstreze constiinta
Tatalui» (L. Giussani, «Un uomo nuovoy, Tracce, n.3/1999, p. VII, IX). Forma insasi a marturiei
Sale dovedea raportul Sdu constitutiv cu Tatél. «Aceasta revelare a misterului Cuvantului, care
ne reveleaza misterul omului, ne vine de la Isus doar masura in care se afla ,,in sanul Tatalui”,
amintea pdrintele Lepori.



Doar daca retraim in noi aceasta identificare cu misterul lui Cristos prezent, vom putea raspunde
la nevoia fratilor nostri oameni: «Marturia, misiunea, e o iubire fatd de drumul omului, fatd de
unitatea turmei lui Dumnezeu, fatd de cresterea fratilor si a surorilor noastre, fata de intreaga
umanitate, care e cu putintd doar dacd raimanem legati, cu toata setea noastra de iubire, de setea
de iubire a lui Cristos, urmand Prezenta care se uitd la noi, care ne vorbeste si care ne iubeste»
(M.G. Lepori).



